Oblicza korporacji
w kontekscie bezpieczenstwa zywnosciowego.

Nawet najzdrowsza i najbardziej wartosciowa zywnosc nie przyniesie ludziom zbyt wiele pozytku, jesli
dostep do niej bedzie ograniczony lub zagrozony.

Korporacja miedzynarodowa (wielonarodowa, ponadnarodowa), zwana tez korporacja transnarodowa,
w oficjalnych dokumentach Organizacji Narodéw Zjednoczonych okres$lana jest jako ,jednostka ekonomiczna,
dziatajaca w wiecej niz jednym panstwie lub zespét jednostek ekonomicznych (filii), prowadzacych dziatalnos¢
w dwéch lub wiekszej liczbie panstw”. Wiekszos¢ korporacji pochodzi z krajow wysokorozwinietych, a prawie
potowa z nich ma swoja macierzysta siedzibe w 5 krajach: Stanach Zjednoczonych, Japonii, Francji, Niemczech,
Wielkiej Brytanii. Dysponujg one wielkim potencjatem ekonomicznym. Badania przeprowadzone przez Cana-
dian Centre for Policy Alternatives wykazaty, ze w roku 1999 az 51 ze 100 najwiekszych gospodarek na swiecie
stanowity korporacje, a nie panstwa. Takie korporacje jak: Wal-Mart Stores, Exxon Mobil, General Motors, BP,
Shell czy General Electric, osiaggaja w ciggu roku wyzsze przychody niz Produkt Krajowy Brutto Polski. Posiada-
ja wysoki poziom innowacyjnosci technologicznej (w skali $wiatowej przypada na nie okoto 80% prywatnych
naktadéw na badania i rozwdj oraz okoto 80% handlu technologiami), dominujacy udziat w wykorzystaniu
kapitatu intelektualnego i zdobyczy rewolucji informacyjnej.

Czy ten ogromny potencjat stuzy najbardziej potrzebujacym? W jaki sposdb zostat osiagniety? | ku czemu zmie-
rza taka polityka?

Fakty:

Obecnie amerykanska produkcje przemystowa drobiu i trzody chlewnej kontroluja takie korporacje jak: Conti-
nental, Yyson, Smithfield, badz ConAgra. Farmer, aby podpisa¢ umowe, musi zgodzi¢ sie na warunki ustalane
przez te firmy. A te warunki sprawiaja, ze farmer staje sie pracownikiem najemnym na swojej wtasnej zie-
mi. Dlaczego? Poniewaz zgodnie z umowa farmer musi przyja¢ warunki firmy co do tego jakiego typu fermy
i chlewnie musi zbudowaé. Musi dostosowa¢ je do wszystkich technologicznych nowinek, ktére sg bardzo
kosztowne i wymagajg zaciagniecia kredytéw a w konsekwencji spowoduja, Zze farmer coraz bardziej bedzie
sie zadtuzat. Szczegdlnie droga jest hodowla trzody chlewnej. Wspétczesne wymagania obejmujg budowe
ogromnych chlewni, w ktérych swinie spedzaja cate swoje zycie bez mozliwosci wyjscia na zewnatrz i pooddy-
chania swiezym powietrzem. Swoje stanowiska w chlewni opuszczajg tylko raz w zyciu, a mianowicie wtedy,
gdy transportuje sie je do rzezni. Nowoczesne urzadzenia karmig zwierzeta i usuwaja ich odchody. Swinia po
prostu stoi w jednym miejscu i rosnie az do czasu kiedy zostanie zabita. Czy taki system chowu odpowiada
zwierzetom? Z pewnoscig nie. S3 zestresowane duzg iloscig zwierzat, poniewaz ich natura to zycie w matych
grupach. Wykazuja zaburzenia w swoim zachowaniu, np. gryza sobie uszy i ogony lub lizg catymi dniami deski
swoich klatek. W tych fabrykach zwierzat powstaje olbrzymia ilos¢ gnojowicy, ktéra czesto rozlewana jest na
polach i tgkach. Rozlana w nadmiarze gnojowica przesigka przez glebe i moze zanieczysci¢ wode gruntowa.
Podobnie wyglada sytuacja drobiu. Kury s hodowane w pomieszczeniach, w ktérych znajduje sie tysigce
tych ptakéw. Sa one umieszczone w bardzo ciasnych klatkach, a wiec sg niespokojne i wyskubuja sobie pidra
lub dziobig sie miedzy soba do krwi. Hodowcy drobiu pomagaja sobie w ten sposdb, ze zamiast przeznaczy¢
kurom wiecej miejsca, najczesciej obcinaja im ostre koce dziobdw, zeby nie mogty juz zrani¢ innych kur. Wiek-
szo$¢ niosek choruje mimo, ze otrzymuje zbilansowang mieszanke pokarmowa, czasem niestety z dodatkiem
antybiotykoéw, tak na wszelki wypadek. Brakuje im jednak stonca, powietrza i ruchu, aby mogty wytworzy¢
w sobie nieodzowng odpornosc¢.

Wielu farmeréw hodujacych $winie i dréb nie jest juz wtascicielami zwierzat. Dlaczego? Poniewaz otrzymuja
zwierzeta od miedzynarodowych korporacji. Nawet zboza, ktérymi karmi sie zwierzeta, dostarczane s przez
te same firmy. Kiedy zwierzeta osiggng odpowiednig wielkos¢, przewozi sie je do przetworni, gdzie sa wazo-
ne. Wtedy korporacja nalicza opfaty za przekazane wczedniej kurczeta czy prosieta, za pasze, transport i inne



ustugi lub produkty, ktére dostarczata wczesniej, jak na przyktad paliwo do ogrzewania budynkéw. Jesli cokol-
wiek po rozliczeniu jeszcze zostato, farmer otrzymuje wyptate. Ale czy ona mu starcza, aby spfaci¢ zaciggniete
dtugi? Najczesciej nie! Co wiec pozostaje na wtasnosc rolnikom? Pozostajg jedynie ziemia i zadtuzone budynki,
w ktérych hodowano dla firmy zwierzeta. Farmerzy twierdzg, ze niemal kazdego roku firma wymaga od nich
wprowadzenia nowych technologii, ktére maja na celu usprawnic i zwiekszy¢ produkcje. Ale kiedy farmer staje
sie czescig tego systemu, jedynym sposobem na wyjscie z niego jest najczesciej ogtoszenie bankructwa i prze-
kazanie prawa wiasnosci do gospodarstwa korporacji. Jak widac jest to bardzo smutny mechanizm, stosowany
czesto na wszelkie sposoby przez korporacje. Praca i duzy wkfad finansowy w unowoczesnienie farmy nie
przynosza zysku farmerowi. Gwarantujg natomiast duze dochody dla korporacji, a w przypadku niewyptacal-
nosci farmera nawet przejecie jego gospodarstwa. Taka polityka prowadzona przez korporacje umozliwia im
koncentracje w swoich rekach catej produkgji, poprzez zawtaszczanie gospodarstw lokalnych producentéw.
Powoduje to nie tylko upadek lokalnej produkgji zywnosci, ktéra jest tansza, zdrowsza i obejmuje lokalne
produkty uprawiane i spozywane przez ludno$¢ od wiekéw, a w dodatku daje prace i dochody dla miejscowej
ludnosci. Takze jest to powodem innych niekorzystnych zjawisk spotecznych i przyrodniczych. Np. takie uno-
woczesnione farmy prowadza na wielka skale wysoko zmechanizowane, monokulturowe uprawy, wymagaja-
ce stosowania duzej ilosci srodkéw chemicznych. Powoduje to skazenie miejscowego $rodowiska i zniszczenie
bioréznorodnosci. Wprowadzane na szeroka skale, bardzo kosztowne i w dodatku finansowane z publicznych
pieniedzy technologie powstate w ramach programoéw prac badawczo-rozwojowych, bardzo czesto zmierza-
ja do ujednolicenia krajobrazu, przyrody, réznorodnych tradycji kulturowych, zwyczajéw zywieniowych, a to
wszystko po to, aby stuzyty globalnej ekonomii. Nowoczesne farmy zapewniaja znacznie mniej miejsc pracy
niz farmy tradycyjne. Ogromna liczba ludzi jest zmuszona porzuci¢ wie$ i migruje do miast. To zjawisko wyste-
puje zaréwno w bogatych krajach Pétnocy, jak i biednego Potudnia. Dla przykfadu, 1979 roku w Chinach wies
zamieszkiwato 92% ludnosci. Odejscie od kolektywizacji* zwigzane z utratg wielu miejsc pracy w rolnictwie
i dziatania zmierzajace do szybkiego wiaczenia sie do globalnej gospodarki sprawity, ze obecnie liczba ta spadta
ponizej 40 %. | nie jest to przyktad ani odosobniony, ani ekstremalny. W USA od czasu zakonczenia Il wojny
Swiatowej ok. 25 min ludnosci zostato zmuszonych do opuszczenia wsi i migracji do miast. Jeszcze gorzej to
wyglada w krajach biednego Potudnia, w ktérych globalna gospodarka spowodowata masowg migracje lud-
nosci wiejskiej do miast — a raczej do podmiejskich slumséw, w nadziei, ze tam znajda lepsze zycie.

Tymczasem kontrola korporacji nad zaopatrzeniem w zywno$¢ na Swiecie ciggle rosnie. W USA trzech najwiek-
szych producentéw wotowiny ma w swoich rekach 72% udziatéw w rynku. Kolejne cztery firmy kontrolujg 85%
udziatéw w rynku zbéz, a tylko dwie firmy kontrolujg 80% handlu zbozami na catym Swiecie. Pie¢ korporagji
rolnych posiada blisko 2/3 udziatéw w swiatowym rynku pestycydéw i niemal 100% w rynku nasion trans-
genicznych. Jesli obecne tempo taczenia sie korporacji bedzie sie utrzymywa¢, to w przysztosci korporacje
przejma kontrole nad catym farnicuchem zywnosciowym. Wielu naukowcéw i konsumentéw kwestionuje sens
istnienia i praktyki stosowane przez korporacje. W zwigzku z tym, korporacje, aby wyrobi¢ sobie w spoteczen-
stwie wizerunek troskliwych i odpowiedzialnych zlecajg bardzo kosztowne kampanie wizerunkowe. Finansuja
organizacje non-profit, ktére wspierajg biednych, chronia srodowisko, badz zapewniaja edukacje dla kobiet
i mniejszosci. Przyktadem takich dziatah moze by¢ korporacja Monsanto, najwiekszy producent nasion zmo-
dyfikowanych genetycznie i innych herbicydéw, ktéra — aby uwiarygodni¢ swéj wizerunek — zmienita nawet
firmowe motto na ,Zywnos¢, zdrowie i nadzieja” oraz opublikowata zarliwe manifesty poswiecone niesieniu
pomocy biednym.

Dzié, kiedy gospodarka zywnosciowa jest $cisle kontrolowana przez korporacje, ponad miliard ludzi na Swiecie
gtoduje i to pomimo, ze produkcja zywnosci jest wystarczajaca, aby wyzywi¢ kazda osobe na tej planecie.
Ten niedostatek wynika z btednej logiki gospodarki globalnej, wedtug ktérej ekonomicznie racjonalnej jest
uprawianie roslin na najlepszych ziemiach, w krajach gdzie panuje gtéd, a potem eksportowanie jej do krajéw
z nadmiarem zywnosci. Zyski z tego handlu trafiajg nie w rece ludzi biednych i pozbawionych ziemi, lecz do
najbogatszych ludzi interesu w tych krajach. Szczegdlnie w krajach Potudnia ten zwrot z produkgji lokalnej
na produkcje na eksport zniszczyt drobnych producentéw i pozbawit ich bezpieczehstwa zywnosciowego,
natomiast uzaleznit ich od koniunktury na rynkach globalnych (np. od spadku cen na zboze, uzywki, rope
naftowa, czy od kryzysu w krajach Pétnocy) i inne. Dla wielkiej liczby ludzi, ktérzy opuscili wie$ i zyja sttoczeni
w slumsach w miastach globalnego Potudnia, Zrédtem zywnosci nie jest juz wtasna ziemia i praca, lecz sklepy,
w ktdrych za towar ptaci sie gotdwka, a gdy jej brak czeka sie na pomoc z zewnatrz. Gtod stat sie zjawiskiem
powszechnym, takze w bogatych krajach Pétnocy, gdzie wiele milionéw ludzi pozostaje bez pracy, nawet pod-



stawowa ilo$¢ zywnosci jest poza zasiegiem. Dla nich bezpieczenstwo zywnosciowe to programy pomocy so-
cjalnej, by mogli zaspokoi¢ swoje podstawowe potrzeby. Zmiana kierunku w strone lokalnej produkgji i sprze-
dazy zywnosci jest konieczna. Lecz mimo, ze wzrasta wérdd konsumentéw zainteresowanie lokalng zywnoscia
i produktami ekologicznymi, to jednak wciaz jeszcze wybieramy produkty z supermarketéw, bo sa tansze i po-
lecane przez reklame. Takim postepowaniem nie odbudujemy nigdy naszych wiosek, lokalnych producentéw
i naszego dziedzictwa kulinarnego.

Kolektywizacja - to proces (najczesciej przymusowy) nadawania formy zbiorowej, czyli kolektywnej, na przy-
ktad przeksztatcanie indywidualnych gospodarstw rolnych w przedsiebiorstwa rolnicze, warsztatdw rzemiesl-

niczych w spotdzielnie produkcyjne.

* Odejscie od kolektywizacji - czyli reprywatyzacja, rozparcelowanie ziemi.
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Pytania do dyskusiji:

-> Jakie podstawowe prawa cztowieka sa tamane przez korporacje miedzynarodowe?
-> Podaj 3 przyktady pozytywnych i negatywnych dziatan korporacji.
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