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Wptyw rolnictwa na srodowisko

Zalezy od stosowanych metod produkcji



ROLNICTWO
KONWENCJONALNE

- rolnictwo ekstensywne
- rolnictwo intensywne

- rolnictwo integrowane

ROLNICTWO
NIEKONWENCJONALNE

- rolnictwo ekologiczne (6min ha)
- chronigce bioréznorodnos¢ (27min
ha)

- rolnictwo wielofunkcyjne



Do konca sredniowiecza w Europie Centralnef

miata miejsce zaleznoSc:

-im wiecej rolnictwa tym lepiej dla srodowiska,

-tym wieksza bioréznorodnosc



Sytuacja zmieniata sie wraz z postepujaca
intensyfikacja produkcji rolnej

W Europie w XIX stuleciu gtéwnymi czynnikami
intensyfikacji byly:

- rozpowszechnienie uprawy roslin motylkowatych
(zwiekszona podaz azotu w obiegu gospodarstwa),

- a w konsekwencji zwiekszenie pogtowia zwierzat
(zwiekszona produkcja obornika).



Intensyfikacja produkcji w 10 ha gospodarstwie (Dircks, 1983)



W potowie XX wieku najistotniejszymi czynnikami
intensyfikacji rolnictwa w Europie, byfo:

- upowszechnienie stosowania nawozow
mineralnych

- wprowadzenie syntetycznych srodkow ochrony
roslin



W drugiej potowie XX wieku howym czynnikiem
intensyfikacji stata sie

Specjalizacja

prowadzac do rozejscia sie na poziomie gospodarstwa rolnego

dziatu uprawy roslin od chowu zwierzat
(powstanie gospodarstw bezinwentarzowych oraz ferm chowu zwierzat)



Usredniona zawartos¢ azotanoéw w probach gruntu na

gtebokosci 1,5 -10 m
(Brandhuber i Hege, 1992)
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We wspoiczesnej Europie wcigz wzrasta
odsetek gospodarstw bezinwentarzowych,
a towarzyszy temu rozpowszechnienie sie
fermowego chowu zwierzat

Czesto fermy w ogole nie majq uzytkow rolnych, catosc¢ pasz i sciotki
musza zakupic (w tym z importu), nie majac mozliwosci racjonalnego
(bezpiecznego) zagospodarowania nawozow zwierzecych.

W rolnictwie ekologicznym chdéw zwierzat w gospodarstwach bez ziemi

jest zabroniony (mak. obsada zwierzat 2 SD / ha uzytkéw rolnych).



Transport duzej masy nawozow organicznych jest
kosztowny, wiec nawozy z ferm (gnojowice, pomiot ptasi, obornik)

- wywozi sie na grunty pofozone jak najblizej

Skutkiem przedawkowania nawozow naturalnych jest silne zagrozenie
srodowiska eutrofizacja.

Nadmiar biogenéw, a w szczegdlnosci azotu i fosforu, trafia zarébwno do wod
powierzchniowych (w tym Baftyku) jak i wod gruntowych (w tym ujec¢ wody

pitnej).



Zawartosc¢ azotanow w wodzie pitnej mierzona w punkcie

pomiarowym Muhltal w latach 1883 — 2004 (Hoein i Schuchardt, 2004)
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Zawartosc¢ azotanow w wodzie pitnej mierzona w punkcie

pomiarowym Muhltal w latach 1883—2004 (Hollein i Schuchardt, 2004)
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Uzytkowanie gruntow w strefie ochronnej ujecia wody
pitnej dla Monachium




KALKULACJA EKONOMICZNA
EKSPERYMENTU W MONACHIUM

1/ Koszt oczyszczenia wody z nadmiaru azotanéw metoda techniczna:

 1miwody = 0.4 Euro

2/ Koszt oczyszczenia wody z pestycydow metoda techniczna:

e 1m3wody= ???

3/ Koszt oczyszczenia wody z nadmiaru azotanow i pestycydow poprzez
doptaty dla rolnikoéw ekologicznych:

e 1m3 wody = ok. 0,01 Euro

Wvymiar spofteczno - edukacyjny:

Kazdy konsument zakupujac 1l mleka ,,eko” przyczynia sie do ochrony
przed zanieczyszczeniem 10 000l wody!




Zawartosc¢ azotanow w gruncie na giebokosci 0 -7 m
(Heldt et al, 1998)
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Stezenie azotu w wodach drenarskich i jego straty w
zaleznosci od systemu gospodarowania, kg N/ha
(Smilde, 1989)

N w wodach Straty N
Typ gospodarstwa drenarskich w kg / ha/
(mgN-NO, /dm’) rok
Gospodaf‘stwo : 21,4 98
konwencjonalne intensywne
Gospodarstwo integrowane 14,6 67

Gospodarstwo ekologiczne 6,4 pA




Doptyw azotu i fosforu do Baftyku w XX wieku

Rok Azot Fosfor
Rok 1900 ok. 100 tys. t ok. 10 tys. t
Rok 2000 814 tys. t 42 tys. t

Wartosci krytyczne* 650 tys. t 32tys. t



Doptyw azotu i fosforu do Battyku ze zlewni wybranych
krajow w przeliczeniu na mieszkanca
(Helcom, 1998)

Krai oV/1] Fosfor
J (kg / glowe / rok) (kg / glowe / rok)
Polska 5,5 0.4
Finlandia 14 | g

Szwecja 15 0,5




Saldo azotu, fosforu i potasu w wybranych
gospodarstwach ekologicznych w Polsce

Obsada Saldo skladnikow pokarmowych,
Wojewodztwo zwierzat kg / ha UR

SD / ha Azot Fosfor Potas

09 s

Zachodniopomorskie

Kujawsko-Pomorskie 0,73 + 29
Warminsko-Mazurskie 0,69 + 25
Podlaskie 0,47 + 8
Dolnoslaskie 0,67 + 48
Malopolskie 0,51 + 30
Lubelskie 0,59 + 29
Srednie 0,62 +32

Zrodto: A. Granstedt, W. Koker, J. Tyburski




Bilans N, P, K w rolnictwie Danii, Szwecji i Polski
w latach 2000-2002, kg /ha/rok

Skladnik Dania Szwecja* Polska**
pokarmowy

Azot, N + 139 + 78 + 32
Fosfor, P + 8 +5 + 2
Potas, K + 24 + 8 - 14

* Granstedt i in. 2004;

**Igras i in. 2003



Podsumowanie:

1. Intensywne rolnictwo konwencjonalne, a w szczegdlnosci gospodarstwa z fermowym
chowem zwierzat, sq najwiekszym zagrozeniem zarowno dla woéd gruntowych jak i
powierzchniowych.

2. Najlepsza metoda przeciwdziatania zanieczyszczeniu wod (biogenami oraz Srodkami
ochrony roslin) jest ograniczanie skali przemysfowego chowu zwierzat oraz powierzchni
przenawozonych i schemizowanych plantacji.

3. Rachunek ekonomicznej optacalnosci produkcji rolnej nalezy rozszerzyé¢ o koszty
Srodowiskowe (m.in. eutrofizacja i zanieczyszczenie woéd pestycydami, uproszczenie
krajobrazu, utrata bioroznorodnosci) oraz koszty spoteczne.



FUNKCJE SPELNIANE PRZEZ POSZCZEGOLNE SYSTEMY
ROLNICZE A POJECIE KULTURY ROLNEJ

Systemy

Kryteria

Wydajnos¢
Efektywnos¢

ekonomiczna

Ochrona przed
skazeniami

Ksztaltowanie
krajobrazu

Ochrona
przyrody

Biologiczna jakos¢
Zywnosci

Etyka

Rolnictwo konwencjonalne

eksten-
sywne

inten-
sywne

integro-
wane

Rolnictwo niekonwencjonalne

ekologi-
czne

chroniace
biorozno-
rodnos¢
+

+

—+

wielo-
funkcyjne

+

+




Dziekuje za uwage
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